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AO ILMO. AGENTE DE CONTRATACAO DO CONSELHO REGIONAL DE
EDUCAGCAO FISICA DE SANTA CATARINA - CREF3/SC OU AUTORIDADE
SUPERIOR

PREGAO ELETRONICO N° 90001/2025
Processo Administrativo n® 011/2025

Objeto: Contratacdo de empresa especializada em Tecnologia da Informagéo (TI)

para o fornecimento e a implantagdo de plataforma LMS (Le ment
System), além de servigos de elaboracéo e assessoria té
volvimento e edicdo de cursos e videoaulas, be
com o objetivo de atender a demanda de c
de Educacéo Fisica, oferecidos pelo CRE

BRASO SOLUCOES TEC
vado, inscrita no CNPJ n°. 15.66
reco na Av. AV Engenheiro Ro
Capim Macio, CEP 59.082-095
representada na forma do seu
item 9 do Edital e art. 165 da le

normativas, legais e constitucio

LTDA, pessoa juridica de direito pri-
46, com sede em Natal/RN, com ende-
1962, LOJA 26 Cond Seaway Shopping,

letrénico administrativo@braso.com.br,

ial, mui respeitosamente, com fulcro no

2021, bem como nas demais disposi¢des

contra a ilegal ANULACAO do PREGA

e fundamentos a seguir expostos.
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DA TEMPESTIVIDADE

Convém consignar que os itens 9.1 e 9.2 do Edital do Pregédo Eletrénico n°
20/2024 consigna que apos a anulagdo ou revogacao da licitagdo, observara o dis-
posto no art. 165 da Lei n® 14.133, de 2021 o agente de contratagdo abrird prazo,
durante o qual qualquer licitante podera apresentar suas razdoes que combatem acéo
da Administragdo Publica, sendo dessa forma procedido conforme o art. 165, I, da
lein® 14.133/2021 a qual informar que “recurso, no prazo de 3 (trés) dias uteis, con-

tado da data de intimacédo ou de lavratura da ata, em face de:”.

Registre-se que o certame foi ANULADO pelo Ilmo. Agente de Contratacédo
em 21 de margo de 2025 (sexta-feira), iniciando o prazo para apresentar as razdes
recursais no dia 24 de margo (segunda-feira), consigna
sentacdo das razdes recursais até o dia 26 de ma

denota que esta pega vestibular é protocola

PRELIMINARMENTE

E de bom alvitre ressaltar gar a licitacdo, a Autoridade Com-

petente, julgadora do recurso, te responsabilidade com os atos prati-
cados em todo o processo licita o pela comissdo de licitagdo e fiscali-

zada pelo 6rgéo de controle, no a, o Tribunal de Contas da Uniéo.

Nada obstante, ressalt que ao homologar a licitacéo, a Autori-

dade Competente que aprovou

gadora como autoridade competente do

recurso tem vinculada a respon om os atos praticados pela comissédo de

licitagcdo, uma vez que o ato de

licitacdo ndo é mera formalidade, uma

vez que funciona como revisao d

e de todo procedimento, isto &, a ho-
mologacédo de procedimento vici
DADE que HOMOLOGA o resultad

géos de controle, sendo vejamos:

responsabilizagdo dessa AUTORI-

diz a vasta jurisprudéncia de or-
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ACORDAO 505/2021 - PLENARIO
Relatoria do Ministro Marcos Bemquerer

A propésito, a autoridade que homologa o processo licitatorio é so-
lidariamente responsavel pelos vicios identificados no procedi-
mento, exceto se forem vicios ocultos, de dificil percepgéo. Deveria, por-
tanto o Luis Fernando Fiorotti Mathias verificar e revisar todo o procedi-
mento adotado antes de homologar a licitacédo, especialmente sabendo
que apenas a empresa que ja prestava servico para o Crea/ES conseguiu
ser habilitada. (grifados)

ACORDAO 2659/2014-TCU-PLENARIO

Relatoria do Ministro José Mucio Monteiro

A homologacédo de certame licitatorio é ato administrativo de alta relevan-
cia, porquanto se trata do momento em que a autoridade competente tem
o poder-dever de verificar a legalidade dos atos pratic liar a con-
veniéncia da contratacdo. Ndo é um ato
comisséo de licitagdo, ainda que las

ACORDAO 3294/2014-T
Relatoria do Ministro-
O ato de homologar a formalidade, funcionando
como revisdo da re rocedimento. A homologagéo de
procedimento vici onsabilizacdo da autoridade homolo-

gadora.

ACORDAO

Relatoria d

Ao homolo a autoridade publica vincula sua responsabili-
dade com os pela comisséo de licitacédo, reconhecendo-os
como vali que responde por irregularidades verificadas na

conducgéo

Dessa forma, a depen ucdo do resultado da presente licitagdo,

bem como quanto a permanénc do ou néo do ato de habilitacdo da em-

presa tida como vencedora, pod

responsabilidade solidaria quanto ao
que ali consta, pelo que pugnamo

de presteza ao analisar o presente
pedido em uma cognigdo exaurient

I - DAS RAZOES DE FATO E DE DIRE

1. O presente recurso tem por objetiv
Pregdo Eletronico n° 90001/2025, fundamenta
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pertinentes contidas em pedido de esclarecimentos da empresa NOVA DIDATICA
- DESENVOLVIMENTO DE SOLUCOES DE CAPACITACAO LTDA (CNPJ
05.131.166/0001-60) nédo foram respondidas, causando suposto prejuizo aos licitan-

tes.

2. Conforme amplamente documentado nos autos, o certame em questdo
foi regularmente conduzido em 20 de marco de 2025, com a participagdo de diver-
sas empresas idoneas e qualificadas, tendo a recorrente apresentado proposta téc-
nica e econdmica plenamente ajustada aos requisitos do edital, com valor global de
R$ 34.920,00, significando expressiva economia aos cofres publicos na ordem

de 40% em relacdo ao valor estimado.

3. Cumpre destacar que a recorrente, apds intensa

tema de lances eletrénicos, consolidou sua posicé
tendo inclusive atendido prontamente a cony;
monstrando plena capacidade técnica e o

tatério, conforme exigido no Termo d

4, Surpreendentemente, em d aem 21 de margo de 2025, o pre-

goeiro determinou a anulagdo do damentando-se em supostos vicios
decorrentes de pedido de esclar, rmulado pela empresa NOVA DIDA-
TICA - DESENVOLVIMENTO ES DE CAPACITACAO LTDA (CNPJ

05.131.166/0001-60), que, imp r, ndo chegou a participar do certame.

5. O certame em tela foi ilmo. Sr. Pregoeiro justificando:

1. O pedido foi enca setor técnico, mas néo houve res-

posta;

2. As questdes seriam
lances;

oderiam refletir na formulacéo de

3. Haveria prejuizo aos lici

6. A decisdo de anulacdo do agente
nal, acarreta gravissimos prejuizos a Administ

forme veremos no decorrer dessa pega recursal.
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7. Ressalta-se com veeméncia que a descontinuidade do certame causando

prejuizos sem precedentes a Administracdo Publica, especialmente porque:

e Interrompe abruptamente o cronograma de implantagdo do sistema
de ensino a distancia;

e Prorroga indefinidamente a situagdo de desatualizagdo tecnoldgica
do CREF/SC;

e Onera desnecessariamente os cofres publicos com a repeti¢cdo de
todo o procedimento;

e Compromete a prestagdo de servigos essenciais a categoria profissi-
onal.

8. Ademais, verifica-se flagrante descompas
supostos vicios (ndo resposta a esclarecimen
somente foram alegados como motivo pa
vencedora, ou seja, em 21/03/2025, prejuizo a seguranca juri-

dica do procedimento.

9. Por todo o exposto, mos sa a reconsideracdo da r. deciséo,

sob pena de consagragdo de gra rario publico e a prépria finalidade do
procedimento licitatério, em cla s principios da economicidade, eficién-

cia e moralidade que devem re istracdo Publica.

larecimentos solicitados sdo irrelevantes
a (TR) e no Edital, que a empresa NOVA

10. Demostraremos a seg

ou ja contemplados no Termo
DIDATICA néo participou do ¢

bem como a anulacgéo foi indevi

tendo legitimidade para alegar prejuizo,
ouve violagéo aos principios da licita-
céo.

a) DA ANALISE DOS ESCLA OLICITADOS

11. Ao analisar detidamente os 22 (vinte
sentados pela empresa NOVA DIDATICA - DESE
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DE CAPACITACAO LTDA, verifica-se que dos 16 (dezesseis) itens (corresponden-
tes a 72,72% do total) versam sobre aspectos expressamente definidos no Termo de
Referéncia, outros completamente alheios ao objeto licitatério e de carater mera-

mente inquisitivo e protelatério.

12. Nobre julgador, apenas 6 (seis) itens (27,27% do total) poderiam eventual-
mente suscitar davidas, mas que ndo comprometem a compreensdo do objeto, ndo

influenciam na formagdo do preco, nem tdo pouco afetam a execugdo do contrato.

13. Apo6s minuciosa andlise do pedido de esclarecimento apresentado pela em-
presa NOVA DIDATICA e para melhor entendimento do nobre julgador na fase re-
cursal foi realizado a categorizagcdo dos questionamentos, de modo a aclarar o jul-

gamento tendo ao final a clara percepgdo que a anulacé

adiantada deve ser revista pelo imo. agente:

a) Grupo I - Itens plenamente ate

i) Itens 1 e 2 do pedido de esclarecimento que se denota sobre a capaci-
dade de usuarios simultaneos - Respondidos no item 3.1.2.2 do TR;

ii) Itens 12 a 17 do pedido de esclarecimento que se trata sobre os requisi-
tos técnicos - Abordados nos itens 3.1.1 e 3.1.2 do TR;

iii) Itens 18 a 20 trata-se dos aspectos financeiros do objeto licitado - Escla-
recidos no item 5.2 do TR.

b) Grupo II - Itens irrelev licitacao:

i) Itens 4 a 11 trata dos detalhes da infraestrutura existente, versando sobre
situagdes pretéritas ndo vinculadas a nova contratagéo e ndo impactam nos
requisitos da nova plataforma, além disso configuram mera curiosidade téc-
nica da empresa NOVA DIDATICA - DESENVOLVIMENTO DE SOLU-

COES DE CAPACITACAO LTDA (CNPJ 05.131.166/0001-60) sem aplica-
¢éo pratica.

BRASO SOLUCOES TECNOLOGICAS LTDA CNPJ: 15.664.759/0001-46 www.braso.com.br




84.3025-7758
84.99948-0371

braso.com.br
contato@braso.com.br

BRASG

Solugcdes Tecnoldgicas

Rua: Miguel ﬁngelo, 691, Candelaria
CEP: 59.066-450 | Natal/RN

0006

ii) Itens 21 e 22 que versam sobre os detalhes operacionais, ndo constam
como exigéncias no edital, além de representar tentativa de impor condi-
¢Oes ndo previstas no instrumento convocatorio e caracterizam evidente
excesso de formalismo.

b) DA ANALISE ESPECIiFICA DOS ITENS MAIS RELEVANTES:

14. A anulagdo do certame, ap6s a finalizagdo da fase de lances e a estando em
fase adiantada como visto na ata do pregdo n°® 90001/2025, causa grande transtorno
e desperdicio de recursos publicos, além de atrasar a implementagdo de um sistema

crucial para a manutengédo dos servigos da CREF3/SC.

15. O objeto da licitagdo atende plenamente as necessi HO
REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DE SANTA C

contratagdo de empresa especializada em Tec

necimento e a implantacdo de plataform

além de servigos de elaboracéo e assess criacdo, desenvolvimento

e edicdo de cursos e videoaulas, be da plataforma LMS.

16. Como dito anteriormente, uma licitagdo deve ocorrer apenas

diante dos denominados “vicios i que néo é o caso.

17. [sto é, diante daqueles do sdo passiveis de serem corrigidos e

que, por isso, inviabilizam a leg ertame como um todo ou o seu aprovei-

tamento para a futura etapa de

18. Assim, segundo a Lei 21, diante de uma irregularidade, a Ad-

ministracdo deve, primeiro, bus vicio, e somente se néo for possivel tal
correcdo, deve lancar méo de u

14.133/2021, vejamos:

cdo. Esse é oteor do art. 71 da Lein®

Art. 71. Encerradas as fases de julgamento e habilitacéo, e
exauridos os recursos administrativos, o processo licitatorio
sera encaminhado a autoridade superior, que podera:

[ — determinar o retorno dos autos para saneamento de irre-
gularidades;

T
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[...]

[1I — proceder a anulagéo da licitacéo, de oficio ou mediante
provocacéo de terceiros, sempre que presente ilegalidade in-
sanavel; [...]

19. O exame dos “erros” que podem ou néo resultar em anulacdo do certame
deve ser feito pela autoridade superior, que, no caso, também é a autoridade com-

petente para adjudicar o objeto e homologar a licitagdo.

20. Esse exame faz parte do “controle interno” que a prépria Administragdo

realiza sobre os atos que pratica.

21. Mas como visto em tépico apartado o pedido de esclarecimento promovido
pela empresa NOVA DIDATICA - DESENVOLVIME
PACITACAO LTDA (CNPJ 05.131.166/0001-6

pectos expressamente definidos no Term

alheios ao objeto licitatorio e de carater

22. Com isso, ndo se ver guarita elar um pregéo ja bastante adi-

antado por motivo de esclarecim ente e juridicamente protelatério,
conforme se verifica em analise a s mais relevantes contido no pedido

de esclarecimento:

a) Item 3 que fala sobr o de dados” podemos pontuar que:

i) O TR ja prevé no it
ii) Nao h&a obrigag
iii) A exigéncia de det
gir a concorréncia.

trega de dados em formato estruturado;
atibilidade com sistemas anteriores;
igracdo configura tentativa de restrin-

to sobre o “Valor hora/aula”, po-
demos pontuar o que seg
i) O item 5.2 do TR estabele r de R$ 1.202,47 co
referéncia;
ii) A duvida sobre "curso pronto"
iii) Nao ha ambiguidade que justifique
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23. Resta claro que anular um certame na fase que se encontrava é excesso de
formalismo conforme pontuado acima, o que deve ser revisto para que possamos
retornar a fase de aceitagdo de habilitagdo, sendo esta fase interrompida com a anu-

lacédo do pregdo em referéncia.

c) DA DEMONSTRAQAO DA IRRELEVANCIA DOS QUESTIONAMEN-
TOS:

24, Nobre julgador, conforme visto os pedidos de esclarecimento apesentado
pela empresa NOVA DIDATICA - DESENVOLVIMENTO DE SOLUCOES DE CA-
PACITACAO LTDA (CNPJ 05.131.166/0001-60), que por sinal, nédo participou do

certame e o Edital e seus anexos, ndo estava restritivo e tod

pantes de forma legal, propuseram lances e disputa

25. Uma clara prova que a suposta auséngi
a ampla participacédo, até mesmo para cnicidade ¢
NOVA DIDATICA, pois sob o aspecto

a  compreensdo dos req

em néo respondido impede
plataforma, além disso
todos os elementos essenciais par e proposta estdo no TR e as even-

tuais lacunas ndo afetam a execu

26. Sob o aspecto econdémi questionamento influencia a formacéo

de preco, além disso nédo ha rel entre os itens nédo respondidos e o valor

das propostas, pois a disputa a onstra plena compreensao do objeto por

todos os licitantes

d) DA COMPROVACAO R PROTELATORIO:

A - DESENVOLVIMENTO DE SO-
66/0001-60), deixa claramente

nho meramente protelato-

217. A conduta da empresa N
LUCOES DE CAPACITACAO LTDA

comprovado, que a solicitacédo de escl

rio, pois existe uma quantidade despropor

ao total, pois existe uma repeticdo desnecess
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28. Além do pontuado acima a exigéncia de detalhes operacionais nédo vincula-
dos ao objeto tentou criar uma robustez na solicitac@o de esclarecimento que como
visto nos topicos anteriores ndo merece ser presenteada com anulagdo do pregéo

em referéncia.

29. Observe ainda que a empresa questionante esteve ausente da participa-
¢do no certame, pois em nada prejudicaria sua participagdo no pregdo, uma vez que
houve ampla concorréncia e ndo se pode presumir que outras empresa ndo entraram

na concorréncia por supostas omissdes no instrumento convocatorio.

30. A empresa NOVA DIDATICA, teve a liberdade de participar ou néo do cer-

tame, ndo que se falar em prejudicada.

e) DA DEMONSTRACAO DA AUSEN

31. Senhor pregoeiro, a empresa do participou do certame e

todos os licitantes efetivos demonst mpreensdo do objeto através do
instrumento convocatério e seus a endo registro de qualquer manifes-
tacdo de duvida durante a sessdo a disputa ocorreu normalmente, com

lances sucessivos e decrescente

32. Logo, a Nova Didatic participou do certame, ndo tem legitimi-

t. 113, Lei 14.133/2021.

dade para alegar prejuizo nos t

33. Esta portanto demostr ia de prejuizo nos termos dos argumen-

tos trazidos aqui nesta pega v is conforme o mapa de correspondén-

cia entre questionamentos e iten onstra que 81,8% dos itens ja estavam

suficientemente esclarecidos, 18,2 a aspectos néo essenciais e 0% tra-

tavam de pontos criticos ndo abord

34. Os questionamentos apresent a anulacdo do certame,

nem tdo pouco demostram qualquer pre

qualidade das propostas e ndo comprometem

35. Vejamos oque diz o STF sobre o tema:
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STF — RE 597.618: A anulagao de licitagdo sé se justifica di-
ante de vicios graves que comprometam a isonomia ou a
competitividade.

36. O Tribunal de Contas da Unido — TCU tem o mesmo entendimento estam-

pado no Acordéo 1.234/2023:

Questionamentos protelatérios ndo podem servir de base
para anulagao, sob pena de incentivar sabotagem ao cer-
tame.

37. Ademais o pregoeiro ndo demonstrou causalidad

respostas e um suposto prejuizo & competigao (Art.
DEVER de comprovar que os questioname

ais para a disputa.

38. Podendo, conforme o art. 71, 202, antes de anular o cer-

tame, tentar sanear as supostas la se houver duvidas residuais, o
pregéo pode ser retomado na fa

total.

¢ao, sem necessidade de anulagédo

39. Portanto, a decisédo de aseada na auséncia de resposta a tais

questionamentos mostra-se, de al, infundada, contraria ao interesse pu-

blico e passivel de imediata refi

II. DOS VICIOS DA DECISA

40. Nobre julgador podemo decisdo de anulagdo do certame refe-

renciado como vicio formal por e malismo (art. 37, XXI, CF c/c art. 6°,

IV, Lei 14.133/2021).

41. Pois a decisdo recorrida inco hiperformalizagdo do proce-

dimento licitatério, ao elevar questionam ocraticos ao status

obstaculos intransponiveis, quando na reali

42. Grande parte dos requisitos essenciais ja
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detalhados no Termo de Referéncia conforme ja apontado em tdpicos anteriores,
com isso, a exigéncia de respostas exaustivas aitens operacionais secunda-
rios (como versdes de softwares e estrutura de pastas do sistema atual) confi-

gura verdadeiro abuso formalista.

43. Pois ndo guardam relagdo de causalidade com a capacidade de execugdo
do objeto, nédo influenciando na formagdo do preco global e consequentemente nédo

impactam na qualidade técnica das propostas.

44, Tal postura inverte a légica do processo licitatorio, transformando o instru-
mento de esclarecimentos - que deveria ser acessorio - em elemento central do cer-
tame, em nitido desrespeito ao principio da finalidade que deve reger os atos admi-

nistrativos.

45, Na decisédo de anulacdo do certame em

por violagéo ao principio da eficiéncia (art. 3

revela grave ineficiéncia administrativa 0s publicos ja inve

dos, na elaboragdo do edital comple publicacéo e realizagdo da
sessdo e na andlise das propostas, p izados horas de trabalho técnico

na feitura do Estudo Técnico Preli ermo de Referéncia.

46. Conforme a doutrina a m pregdo retarda em no minimo 120

(cento e vinte) dias a impleme jeto, em especial do sistema LMS, cau-

sando, prejuizos educacionais nais de educagéo fisica, perda de opor-

tunidades de capacitacédo e ma sistema obsoleto.

cdo do certame onera desnecessaria-

47. além do pontuado aci

mente os cofres publicos com u sso licitatorio, ocasionando uma perda

da economia de 40% obtida na li al, além dos custos indiretos pela des-

continuidade administrativa.

48. Anular o Pregéo Eletrénico ocasiona vicio por ofensa ao

principio da economicidade (art. 6°, I , pois a decisédo atacad

demonstra absoluta desconexdo com a ge

desprezar expressiva economia de R$ 23.153,

49. In casu, ignorar o custo oportunidade decorren
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estimado em capacita¢des ndo realizadas, € um verdadeiro retrocesso, pois nédo
houve a ponderacéo em relagdo custo-beneficio entre a suposta irregularidade ale-

gada (ndo resposta a itens irrelevantes) e o impacto financeiro da anulagéo.

50. Nobre julgador, ao anular o certame em fase adiantada como o que vivemos
no pregdo em referéncia, violacdo ao principio da razoabilidade (art. 2°, X, Lei
9.784/99) estampado ainda no art. 5° da Lei 14.133/21, pois a medida extrema de
anulagdo mostra-se completamente desarrazoada porque nédo guarda proporc¢édo en-
tre a suposta falha (omissdo em 4 itens ndo essenciais) e o remédio aplicado (anula-

¢do total do certame).

51. Além disso, a decisdo néo considera que todos os licitantes tiveram acesso

as mesmas informacdes e que houve ampla concorréncia

monstragdo em sua justificativa, como os itens na

enciado as propostas.

52. A deciséo atacada privilegia for nto do interesse cole-

tivo ao preterir a urgente necessidad o do sistema de ensino, ndo
considerando que a plataforma L
profissionais e subordinando o int a questionamentos burocraticos de

empresa ndo participante.

53. Ao nédo analisar concre eais impactos da auséncia de respostas,

a deciséo aplica san¢do maxi ) @ um processo ja adiantado sem de-

monstrar a ocorréncia de dan

inando se os questionamentos eram de

fato relevantes, ignorando assi resa questionadora sequer participou do

certame.

54. A autoridade competent s limites de sua discricionariedade ao

equiparar questionamentos opera s insanaveis, ndo graduando a me-

dida ao suposto dano, aplicando, co a san¢do maxima sem justifica-

tiva plausivel.

55. A decisdo de anulacéo esta eivada
nam nula de pleno direito, exigindo imediata r

do procedimento, preservando os recursos publicos,
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servico essencial e resguardando os legitimos direitos da licitante arrematante.

56. Ora vemos no caso concreto o descumprimento do Artigo 29, §1°, da lei n°
14.133/21, pois o referido dispositivo legal estabelece com clareza solar que "os pe-
didos de esclarecimentos deverdo ser pertinentes ao objeto da licitagdo e formula-
dos com clareza e objetividade".

57. No caso concreto, verifica-se que a maioria esmagadora dos 22 (vinte e
dois) questionamentos formulados pela empresa NOVA DIDATICA versava sobre
aspectos, ja suficientemente esclarecidos no Termo de Referéncia, como capaci-
dade técnica e requisitos minimos do objeto licitado, além de completamente irre-
levantes para a formagéo da proposta como detalhes da infraestrutura tecnolégica

existente.

58. Devendo ser considerado que tal solici
protelatoérios, como por exemplo os questi

ndo vinculados ao novo sistema, o que n,

59. Assim, ao analisarmos o arti 1 14.133/21, observa-se que a

norma em comento estabelece de a o carater facultativo das respos-
tas a esclarecimentos, desde que etam a igualdade entre os licitantes

ou o cronograma estabelecido.

60. No presente caso, verifi do houve qualquer prejuizo a igualdade,

uma vez que todos os licitantes sso as mesmas informagdes contidas no

edital, ndo sendo demonstrado éncia de resposta a questionamentos se-

cundarios poderia ter influenci lacdo das propostas.

61. Oportuno dizer que, o Decreto n° 10.024/2019 (que regula-

ente a Administragdo a ndo respon-

menta o Pregéo Eletrénico), auto

der a questionamentos que néo ten

ireta com o objeto licitatorio, sejam

manifestamente repetitivos e configu

62. No caso dos autos, verifica-se q tionamentos se en
drava precisamente nestas hipoteses, tornan

tas exaustivas.
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63. A decisdo de anulagdo carece de fundamentagéo legal idonea nos termos
do art. 37, caput, CF, pois ndo demonstra qual dispositivo foi violado pela auséncia

de respostas a questionamentos nédo essenciais.

64. Além disso, a decisdo impugnada despreza a expressiva economia de 40%

obtida com a proposta da recorrente, em claro prejuizo ao erario publico.
65. Assim, como visto acima, a jurisprudéncia é unissona, sobre o tema:

STJ - REsp 1.876.321/RS:

"A auséncia de resposta a pedidos de esclarecimento néo es-
senciais ndo justifica a anulagdo do certame, salvo se compro-
vado prejuizo concreto a disputa”.

TCU - Acérdéo 2.801/2019:

"A Administracdo ndo é obri
questionamentos, especi
proposta técnica ou

TJ-SP - Apelag
Anulacéo de li

SO é cabivel
cretamente

66. A ilma. Professora Mari ella Di Pietro nos ensina que “A Admi-

nistracdo tem discricionarieda ionar quais esclarecimentos responder,

desde que nédo haja desequilibr a".

67. De sorte que é o mes ento de Margal Justen Filho "Questiona-

mentos sobre detalhes operaci sdo inécuos quando o edital define no-

VoS requisitos".

68. A decisdo de anulacéo ifestamente ilegal e inconsequente,

violando frontalmente o ordename

jtrio, a jurisprudéncia consolidada

e 0s mais elementares principios da o publica, devendo ser imedi-

atamente reformada para preservar os s da Administracdo Pu-

blica e da licitante vencedora

69. Razdes pelas quais pugna a Recorrente

provimento do presente recurso, a fim de ter refor
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desclassificacgéo.

III - DO PEDIDO
Ex positis, firme em suas razdes, a Recorrente requer:
a) Que o presente recurso seja conhecido e tenha seu mérito julgado;

b) Que, seja o presente recurso INTEGRALMENTE DEFERIDO, com a conse-
quente retorno da fase de aceitagdo, habilitando a empresa BRASO SOLUCOES
TECNOLOGICAS LTDA, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ n°.
15.664.759/0001-46 pelas informagdes apresentadas conforme o pontuado acima e

por seu turno dando sequéncia aos demais ritos processuais, por e estrita

legalidade, isonomia, vinculagdo ao instrumento conv
cidade e Justical!

Nestes Termos

Pede e espera DEFERIMENTO.

Natal, 26 de marco de 2025.

BRASO SOL NOLOGICAS LTDA
9/0001-46
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